
Уважаема г-жо Тасева, Уважаема г-жо Стоева, 

С настоящото изразявам своето гражданско мнение, като родител и данъкоплатец. 

1. Напълно съм съгласна с отпадането на точката за посещаване на СДЯ и ЧДЯ, но само и 

единствено, ако и децата от ОДЗтата кандидатстват наново, а не да продължават директно. В 

противен случай дискриминирате едните и създавате неравнопоставеност.  

Смятам, че ако всички са равни по този критерий, това ще е възможно най-коректното 

решение. В моментът част от децата посещаващи яслени групи към ОДЗ, СДЯ и ЧДЯ 

регистрирани от СРЗИ - са записани, не защото е необходимост, а защото  "си пазят място" и си 

гарантират или директно продължаване или по-голям шанс при последващо кандидатстване. 

Отпадането на този точка би трябвало да бъде в най-лошия случай за набор 2024 при 

кандидатсване през 2027 за първа градинска. За набор 2023, кандидатсващ сега през 2026 - 

трябва да важи и да се вземе под внимание. Предвид фактът, че доста родители са 

инвестирали в ЧДЯ, само заради точката. 

 

 

2.  Категорично не съм съгласна с приравняване на постоянния и настоящия адрес при 

определяне на критериите за прием в детски ясли и градини. Считам, че това води до 

несправедливост и нарушава интересите на дългогодишните жители на общината поради 

следните причини: 

Липса на доказана уседналост: Постоянният адрес е индикатор за дългосрочното намерение на 

едно лице да бъде част от общността. Настоящият адрес, от своя страна, се променя лесно и 

често се използва за формално заобикаляне на правилата (т.нар. „адресна регистрация преди 

кампанията“). 

Несправедливо разпределяне на ресурсите: Жителите с постоянен адрес допринасят за 

местния бюджет чрез данъците си (например данък МПС) към съответната община години 

наред. Приравняването им с лица, регистрирани по настоящ адрес от броени месеци, 

обезценява този принос. 

Риск от фиктивни регистрации: Настоящият адрес не изисква смяна на лични документи, което 

улеснява създаването на фиктивни регистрации в близост до желани учебни заведения, 

ощетявайки реално живеещите в района семейства. 

ПРЕДЛОЖЕНИЕ: 

Предлагам да остане с по-голяма тежест постоянния, пред настоящия адрес и да се 

увеличи  периодът на пребиваване, носещ точки. Така Столична община е по-коректна към 

дългогодишните граждани/данъкоплатци. 

Например 

 

 

ЗА ПОСТОЯНЕН АДРЕС 

– през последните над 10 години – 8 т. 

– през последните над  8 години – 7 т.  

– през последните над  5 години – 6 т.  

– през последните над 3 години –5 т.  

– през последните от 1 до 3 години – 4 т. 

 –през последната 1 година - 3 точки  

 

 

ЗА НАСТОЯЩ АДРЕС 

– през последните над 10 години – 7 т. 



– през последните над  8 години – 6 т.  

– през последните над  5 години – 5 т.  

– през последните над 3 години –4 т.  

– през последните от 1 до 3 години – 3 т. 

 –през последната 1 година - 2 точки  

 

 

3. Също така имам предложение да се прецизират критериите за компенсации. Според мен, за 

да се полага на едно дете компенсация, затова, че не е прието в общинско заведение, трябва 

на първо място/първо желание да му бъде ОДЗ, ДГ или СДЯ на територията по 

постоянен/настоящ адрес към районната община към която отправя искането за компенсация. 

Идеята е, че при кандидатстване по район и първо желание даденото лице има максимален 

брой точки, който позволява методиката и шансът да бъде прието е най-голям и възможен.  

По мои наблюдения има родители, които изобщо не искат децата им да посещават общинско 

заведение и предпочитат частни ясли и градини, но за да се възползват от компенсацията 

слагайки на 4 или 5 място по настоящ адрес, просто за да отговорят на изискването да са 

кандидатствали по район.  

Прецизирайки текста, родители имащи възможност и желаещи децата им да не са в общински 

заведения, просто няма да кандидатстват и няма да тежат на бюджета. По този начин, тези 

средства могат да се пренасочат за наемане на допълнителен персонал в общинските 

заведения или за подобряване на базата 

 

 

4. Предлагам да се обмисли варианта, за приети деца в общински заведения да се заплаща 

месечна такса от родителите, например 10% от МРЗ, която по да се ползва за набавянето на 

допълнителни материали (книжки, моливи, листа), а може и за развлекателни занимания за 

децата. 

 

 

Надявам се да се обърне внимание както на моите препоръки и възражения, така и на 

останалите родили и будни граждани. 

 

 

С уважение  

 

 

Милена Нелова - 

 


